Superintendencia de Puertos y Transporte TODOS POR UN
Reptblica de Colombia NUEVO PAIS

&l contestar, favor cilar en el asunto, este
Bogota 19/10/2015 Mo. de Registro 20155500645801 |
Sanor

T

TRANSPORTE MULTIMODAL DE CARGA S.A. EN LIQUIDACION
CARRERA 10 No. 56 - 40 LOCAL 7 Y B
GIRON (SAN JUAN DE} - SANTANDER

ASUNTC: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permite comunicarie que la Superintendencia de Puertos y Transparte, expidio
la(s) resolucion{es) Nof(s) 19870 de 25/09/2015 por la(s) cualies) se FALLA una investgacion
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articule 68 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Codigo de
Procedimiento Administrative v de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia
integra de la(s) resolucion(es) en mencidn. precisando gue las mismas guedaran debidamente
notificadas al finalizar el dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden vy las autorndades
ante quienes deben interponerse los mismos. se relacionan a continuacion

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente delegado de lransito y transpore lerrestre
automator dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

sl | x NO \

Procede recurso de apelacién ante el Superintendente de Puerlos y Transporte dentro de |os 10 dias
habiles siguientes a |a fecha de notificacian

1| X NO

Procade recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias nabiles
sigwentes a la fecha de nolificacion

5| NO l}i

Si la(s) resolucién{es) en mencion corresponden a una(s) apertura de investigacion. procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Fuerlos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo gue s2 anexa con
el presente aviso

Sin otro partlch,l?;r
r'% ']
|

CAROLINA DURAN RODRIGUEZ
Coordinador Grupo Notificaciones
Ansun Lo enuncigdo

Prayecta: Yaana Sancher
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Libimred y Crdien

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
RESOLUCION No, 1887 0pg. Z550M 0

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante resolucion
Mo. 33117 del 18 de Diciembre de 2014, en contra de la empresa de transporte
publico terrestre automotor de carga TRANSPORTE MULTIMODAL DE CARGA
MULTICARGO S.A. EN LIQUIDACION, Identificada con NIT. $00,132.317-0.

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO DE TRANSITO ¥ TRANSPORTE
TERRESTRE AUTOMOTOR

En ejercicio de |as facultades legales y en especial las que le confiere el numeral
9 del articulo 44 de| Decreto 101 de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14
del Decreto 1016 de 2000, los articulos 3, 4 v 10 del Decreto 2741 de 2003, el
articulo 9 del Decreto 173 de 2003,

CONSIDERANDO

Que de conformidad con |o previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000,
modificado por el adicule 3 del Decreto 2741 de 2003, se delega en la
Superintendancia de Puertos y Transporte “Supertransporte”. la funcion de
inspeccionar, vigilar y controlar |a aplicacion y el cumplimiento de las normas gue
rigen &l sistema de transito y transporte.

Clue acorde con lo preceptuado en el ariculo 42 del Decreto 101 de 2000,
modificado por el articule 4 del Decrete 2741 de 2003, son sujetos de
inspeccion, vigilancia y control de la Superintendencia de Puerios v Transporte
"Supertransporte”, las personas juridicas con o sin animo de lucro, las emprasas
unipersonales y las personas naturales que presien el servicio publico de
transporte.

Que en virlud de lo previsto en el numeral 8 del articulo 14 del Decreto 1016 de
2000, modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2003, la
supernntendencia Delegada de Transito y Transporie Terrestre Automotor tiene
antre olras, [a funcion de asumir de oficio o a solicitud de cualguier autoridad o
persona interesada, la investigacion de las violaciones de las normas relativas al
transporte terrestre de conformidad con [a legislacion vigents.




RESOLUCIONNd-1 0370 del 235527 7055

Por la cual se falla 13 investigacion administrativa iniciada mediante resolucion No. 33117 del 18
de Diciembre de 2014, en contra de la empresa de transporte publico ferrestre avtomotor de
carga TRANSPORTE MULTIMODAL DE CARGA MULTICARGO S.A. EN LIQUIDACION,
identificada con &l NIT. 900.132.317-0.

Que de conformidad con lo previsto en el Titulo | Capitulo IX de la Ley 336 de
1896 y articulo 51 del Decreto 3366 de 2003, establece: “Cuando se lengs
conocimiento de una infraceitn & las normas de fransporte, la Autoridad
Competente abrira investigacidn,, "

HECHOS

Las Autoridades de Transito y Transporte en ejercicio de sus funciones legales,
elaboraron y trasladaron a esta entidad, el Informe Unico de Infracciones de
Transporte No. 369995 de fecha 05 de Febrero de 2013, del vehiculo de placa
532-073, que transportaba carga para la empresa de Transporte lerrestre
automotor de carga TRANSPORTE MULTIMODAL DE CARGA MULTICARGO |
S.A. EN LIQUIDACION, identificada con NIT. 900.132.317-D. por transgredir |

presuntamente el codigo de infraccion 556, del articulo 1 de la Resolucion 10800
de 2003

ACTUACION ADMINISTRATIVA ‘

Mediante Resolucion No. 33117 del 18 de Diciembre de 2014, |a

Superintendencia Delegada de Transito y Transporte Terrestre Aulomotor abrid

investigacion administrativa en contra de la empresa de transporte terrestre |
autornotor de carga TRANSPORTE MULTIMODAL DE CARGA MULTICARGO
S5.A. EN LIQUIDACION, identificada con MNIT. 900.132.317-0 por transgredir
presuntamente e literal e) del articulo 46 de |a ley 336 de 1996; y lo sefialado en
el codigo de infraccion 556, del articulo primero de la Resolucién 10800 de 2003
es decir "Permilir la prestacion del servicio sin e correspondiente Manifiesto

| Unico de Carga”

| Dicho acto administrative fue notificado a la empresa de transporte plblico

terrestre automotor de carga denominada TRANSPORTE MULTIMODAL DE
CARGA MULTICARGO S.A. EN LIQUIDACION, por aviso surtido el dia 20 de
Abrnl de 2015

Una vez, ze corieron los términos para el gjercicio del derecho de defensa, |a
empresa investigada no presento escrito de descargos que permitieran desviriuar
los cargos formulados.

FUNDAMENTOS JURIDICOS
MARCO NORMATIVO

Ley 336 de 1896, Estatuto Nacional de Transporte; Decreto 173 de 2003
expedido por el Ministerio de Transporte, por medio del cual se reglamenta el
Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor de Carga, Resoluciones
4100 de 2004, 10800 de 2003 y 1782 de 2009 expedidas por el Ministerio de
Transporte; Codigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso
Administrative.
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ResoLucioN ol 1 9970 g 25 8E7 16
Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante resclucion Mo 33117 del 18
de Diciembre de 2014, en contra de |a empresa de transporte publice terrestre automotor de
carga TRANSPORTE MULTIMODAL DE CARGA MULTICARGO S.A. EN LIQUIDACION,
identificada con el NIT. 300.132.317-0.

PRUEBAS REMITIDAS POR DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
LA POLICIA NACIONAL

« Informe Unico de Infracciones de Transporte No. 369995 del 05 de
Febrero de 2013,

j CONSIDERACIONES DEL DESFACHO

| Siendo competenta este Despacho procede a pronunciarse de fondo respecto de
| la actuacion administrativa adelantada con ocasion del Informe Unico de
Infracciones de Transporte No. 365995 del 056 de Febrero de 2013.

Para ello, se adelantara e| procedimiento establecido en la Ley 336 de 1996 en
concordancia con las normas contenidas en el Codigo de Procedimiento .
| Administrativo y de lo Contencioso Administrative, observandose que mediante
| resolucion Mo, 33117 del 18 de Diciembre de 2014, se dio apertura a una
investigacién administrativa y se formularon cargos contra la empresa de servicio |
publico de transporte terrestre automotor de carga TRANSPORTE MULTIMCDAL |
| DE CARGA MULTICARGO S.A. EN LIQUIDACION, identificada con e NIT.
900.132.317-0, por incurrir presuntamante en la conducta descrita el literal e} del |
articulo 46 de la Ley 336 de 1996; y o sefalado en el codigo de infraccion 556,
del articulo primero de la Resolucion 10800 de 2003 |

|
APRECIACION DE LAS PRUEBAS

| Para tal efecto, a continuacion se hara un andlisis juridico del documento misme y
de su contenido, con el fin de establecer su merito y alcance probatorio, |a validez
de los datos consignados y la carga de la prueba, a efectos de desvirtuar los
eventuales hechos que puedan desprenderse del mismo.

De acuerdo con la doctrina juridica procesal, en materia de apreciacion de las
pruebas, es decir, de la actividad intelectual del juzgador para determinar su valar
de conviccion sobre la certeza, o ausencia de ésta, de las afirmaciones de las
partes en el proceso, existen tres (3) sistemas, que son:

a) El sistema de infima conviccion o de conciencia o de libre conviccion, en el
cual se exige Unicamente una certeza moral en el juzgader ¥ no se requiere
una mativacion de su decision, es decir, no se requiere |a expresitn de las
razones de esta. Es el sistema que se aplica en la institucion de los llamados

jurados de conciencia o jueces de hecho en los procesos penales en algunos
ardenamientos juridicos.

bj E| siste_ma de la larifa legal o prusba tasada, en el cual |a ley establece
e;peclfu:arnente &l valor de las pruebas y el juzgador simplemente aplica lo
dispuesto en ella, en ejercicio de una funcien que puede considerarse

mecanica, de suerte que aquel casi no necesita razonar para ese efecto
porque el legislador ya lo ha hecho por él

3




RESOLUCIONNo- T 8370 der 25550 23
Por ta cual se falla la investigacion admimstrativa inlciada mediante resolucion Mo 33117 del 18
de Diciembre de 2014 en conra de la empress de transporte pablico terrestre automotor de

cargs TRANSPORTE MULTIMODAL DE CARGA MULTICARGO 5A, EN LIQUIDACION,
identificada con 2l NIT. 900.132.317-0.

Este sistema requiere una motivacidon, que ldgicamente consiste en |a
demostracion de que el valor asignado por el juzgador a las pruebas guarda
total conformidad con la voluntad del legisiador

¢) El sistema de la sana crifica o persuasion racional, en el cual el juzgader debe
[ establecer por sl mismo el valor de las pruebas con base en las reglas de la
logica, la ciencia y la experiencia.

Este sistema requiere igualmente una motivacion, consistente en la expresion
de las razones gue el juzgador ha tenide para determinar el valor de las
pruebas, con fundamento en las citadas reglas

El tltimo de los sistemas mencionados es el consagrado en los codigos modermos

de procedimiento, en las varias ramas del Derecho, entre ellos el Cadigo General
del Proceso, que dispone en su Arl. 176

‘Las pruebas deberdn ser apreciadas en conjunto, de acuerdo con las
reglas de le sana critica, sin pequicio de las solemnidades prescritas en la
ley sustancial para la existencia o validez de ciertos actos”

El juez expondra siempre razonadamenie el merito que le asigne a cada |
prueba’

En este orden de ideas, puede decirse que compete a este fallador el establecer
con base en las reglas de la sana critica el valor probatario correspondiente a cads
medio obrante en el plenario y, asi determinar cual de ellos lo lleva a la conviccion
respecto de la materialidad del hecho, o Infraccion en este caso, v la eventual |
responsabilidad de la investigada.

ADMISIBILIDAD DE LAS PRUEBAS

Teniendo en cuenta que el articulo 51 de la Ley 336 de 1998, remite en materia
probatoria al Codigo Contencioso Administrative, €l cual dispone en el articulo 211
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contenciosa Administrative
que seran admisibles los medios probatorios sefialados an el Codige General del
Froceso, estatuto que en su articulo 168 preceptia el rechazo de plano de las |
pruebas "El juez rechazard, medianle providencia motlivada, las pruehas ilicitas, |
las notortamente imperinentes, las inconducentes y las manifiestamente |
superfluas o inutifes.”, ya que las pruebas deben cenirse al asunto materia de| |
proceso.

Si concebimos la conducencia como la capacidad legal que tiene una prueha para
demostrar cierte hecho, la encontramos en el examen que pueda realizar 2|
operador juridico entre la ley v el uso de ese medio probatorio sin ninguna|
dificultad legal que anule el valor probatorio que se procura. En cuanto a la
pertinencia de |a prueba, es de mucha impaortancia la definicién de su objeto al
memento de su solicitud, ya que éste requisito constituye el Onico juicio vahdo
para que el operador juridico considere la procedencia o no del medio probatorio,
en atencion al articulo 168 del C.G.P., el cual determina que las pruebas deben
4




RESOLUCIONNo. 1897 Dger 25 SET 100
Par la cual 52 falla 1a investigacion administrativa iniciada medianta resolucidn Mo 33417 del 18
de Diclembre do 2014, en cantra de la empresa de transporte pablico terresine automotor de |
carga TRANSPORTE MULTIMODAL DE CARGA MULTICARGO S.A. EN LIQUIDACION,
dentificada con &l NIT. 900.132.317-0.

cefirse al asunto materia del proceso y el operador juridico rechazara in limine las
legalmente prohibidas o ineficaces, las gue versen sobre hechos notonamente
impertinentes y las manifiestamente superfluas. Asi mismo la utilidad de la prueba
=& manifiesta en el servicio que preste para |a conviccion de un hecho que aun no
se encuentra demostrado con otro medio probatorio.

Se trata entonces de gue frente a las pruebas obrantes (IUIT y Inventario del
vehiculo) que la sefalan como responsable, la empresa investigada debera
demostrar la no realizacion de los supuestos de hecho exigidos por la norma para
que se dé como realizada la comision de la infraccian, ello naturalmente exige que
para un ejercicio adecuado de su defensa, anexe las pruebas gue considere
pertinentes, y que en el presente caso, aluden a una siluacion gque ella
presuntamente conoce y respecto de |a cual, esta en posicion de aportar los
documentos (daneos para desvirtuar los hechos materia de controversia, en virtud
del vinculo que tiene la empresa por el hecho del manifiesto de carga y los
instrumentos legales que le brindan las normas del transporte.

PRESUNCION DE AUTENTICIDAD DEL INFORME UNICO DE INFRACCION
DE TRANSPORTE

Es necesario advertir que el Informe Unico de Infracciones de Transporte es un
documento plblico, el cual es definido por los articulos 243 y 244 del Codigo
General del Proceso como

Articulo 243: (...)

“Documento publico es el otorgado por el funcionario pbfico en
ejercicio de sus funciones o con su fntervencion, Asi mismo, es publico
el documento oforgado por un paiticular en efercicic de funciones
publicas o con su intervencion. Cuando consiste en un escrito
aulorizado o suscrito por el respectivo funcionario, es instrumento
puiblico; cuando es aulorizado por un notario o quien haga sus veces y
ha sido incorporado en el respectivo protocolo, se denomina escrifura
publica.”

Articulo 244: (. )

‘L os documentos pablicas y los privados emanados de las partes o de
terceros, en original o en copia, elaborados, firmados o manuscritos, y
los gue contengan la reproduccian de la voz o de la imagen, se
presumen auténticos, mientras no hayan sido tachados de falso o
desconocidos, segun el caso.”

| En estos términos, la autenticidad del documento plblico es un aspecto de
suprema importancia, puesto que el mérito probatorio de tal documento esta en
funcion de su autenticidad, por lo tanto, es claro que del mismo se desprenden
unos hechos tales como. la empresa transportadora, identificacion del vehiculo
Infractor, circunstancias de tiempo, modo y lugar en gue se produjo &l hecho
generador, ¥ que en conjunto con las demas pruebas obrantes en el expediente,
invierten |a carga de la prueba para |a empresa, toda vez que es 3 &lla a quien se

o]




RESOLUCION Nu_r' P37 0T nrn

dal & W i
Par la cual s= falla la nvestgacion administrativa iniciada madianie rEsolucion Na 33117 del 18
de Diciembre de 2014, en contra de |2 Bmpresa de lransporte publico lerestre automotor de
cargs TRANSPORTE MULTIMODAL DE CARGA MULTICARGD S.A. EN LIQUIDACION,
identificada con < NIT. 900.132.317-0.

le impone desvirtuar los mentados hechos.La presuncion de autenticidad hace
referencia a la certeza existente sobre |a persona que ha elaborado el documento,
lo cual encuentra sustento en el articulo 83 de |a Constitucian Politica que indica
“Las acluaciones de los particulares v autoridades publicas debersd cefiirse a los
postulados de buena, la cual se presumira en {odas las gestiones que ellos
atlelanten ante estas,”

Ahora, los agentes de policia son las personas facultadas legalmente para ‘
solicitar los documentos de los vehiculos al conductor y analizar los mismos para
corroborar que cumplan con las normas de transporte y eventualmente, en el
caso de no cumplir con las normas gue nigen la materia, elaborar e respectivo |
informe, consignando las infracciones Que aparezcan en cada caso particular, |
como asl procedio el agente en el caso en estudio. al imponer el [UIT Mo
369995 del 05 de Febrero de 2013, |
Ahora bien, a la luz del articulo 29 de la Constitucion Politica. el derecho al debido |
praceso debe ser aplicado en todos los procesos judiciales v administrativos

De conformidad con lo previsto en el articulo 50 de la Ley 336 de 1996 |

“Articulo 50. Sin peruicio de lo dispuesto por normas especiales scbre ia |
materia, cuando se tenga conocimiento de la comision de una infraccion a
las normas de transporte, la autoridad competente abrira investigacion en
forma inmediata mediante resolucion molivada contra la cual no cabra |
recurso alguno, la cual debers conlensar

1. Relacion de las pruebas aportadas o allegadas que demuestren Ia|
existencia de los hechos;

2. Los fundamentos juridicos que sustenten la apertura vy el desarrollo de Ja
mvesligacion, y

3. Traslado por un término no inferior a diez (10) dias ni superior a treinta
(30) dias, al presunio infractor para que por escrito responda a los cargos
formufadas y solicite las pruebas que considere pertinentes, las que se
apreciaran de conformidad con a las reglas de la sana critica ”

Con base en la normatividad anteriormente mencianada, se ha dado cabar‘
cumplimiento al derecho al debido proceso que le asiste a la investigada, por
cuento en la presente actuacion se han respetado los principios de publicidad

contradiccion, legalidad de la prueba. in dubio pro Investigado, la doble instancia
favorabihdad. |

En este orden, este Despachg, luego de un analisis conjunto de los medios
probatorios obrantes en el expediente, advierte que estos son idoneos y
suficientes con respecto a la materialidad de la infraccian ¥ la responsabilidad de
la empresa investigada.




RESOLUCIONNo. 1+ | 287 dal 25 527 1015

Por la cual se falla la investigacion administrativa inicada mediante resalucion Mo 323117 del 18
de Diclembre do 2014 en contra de | empresa de transpofle publico terrestre automotor de
carga TRANSPORTE MULTIMODAL DE CARGA MULTICARGO S.A. EN LIQUIDACION,
identificada con el NIT. 900.132.317-0.

LEY 336/96 Y SU EFECTO SOBRE LAS SANCIONES A IMPONER

Al respecto, es necesario aclarar que en €l tema de [a preexistencia de las
conductas tipicas y su normativizacion en los instrumentos legales, se deben |
distinguir dos momentos El primer momento, esta dado por la descripcién de la

conducta que se instituye como una violacion a las normas del transporte, en este
punto debe tenerse en cuenta que esta descripcion atiende de forma Imperativa el
principic de |egalidad, segin el cual, toda conducta que se reproche como
antijuridica (cantravencion para el caso sub-examing) debe estar previaments
consagrada en la ley y, que dicha descripcion debe ser clara & Inequivoca

Ciertamente la descripcion de las conductas que constituyen infracciones de
transporte (y mas especificamente la que establece el sobrepeso como
contravencion) estan consagradas en la Ley 336 de 1996, norma que tiene plena
vigencia y por tanto plenos efectos juridicos

CAPITULO NOVENO

Sanciones y procedimientos

“Articulo 46. Con base en la graduacion que se establece en el presente
articulo, las multas oscilaran entre 1 y 2.000 salanos mimmos mensuales
vigentes teniendo en cuenta las implicaciones de la infraccion y procederan
en los sigufentes casos:

i}
e) En todos los demas casos de conductas que no tengan asignada una |
sancion especifica y constiluyan violacian a las normas del transporte.

(.

Paragrafo. Para la aplicacion de las multas a que se refiere el presente
articulo se tendrén en cuenta los siguientes pardmetros refacionados con
cada Modo de transporte.

a) Transporte Terrestre: de uno (1) a setecientos (700) salarios minimos
mensuales vigentes,(...)"

' Como vemos, la conducta esta tipificada como contravencion en la Ley 336 de
1096, la cual también, estatuye la correspondiente sancion por el hecho
investigado,

Un segundo momento que debe distinguirse, es la consagracion de las
correspondientes sanciones a las conductas que previamente se han establecido
como contravenciones, las cuales igualmente, estan establecidas, para el caso en
concreto, en el literal e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996,

Asi las cosas, siendo la Superintendencia de Puertos y Transporte la autoridad
competente para imponer la sancién por prestar el servicio de transporte publico
de carga, sin cumplir con las condiciones legales de homologacian, como quiera
que el agante de transito es el funcionario al cual se le confirid |a competencia
| funcional de elaborar el respective Informe Unico de Infraceidn al Transporte, de

7




RESOLUCION No.[- 1 207 1 del 25 55D 10 |
Por la cual se falla |a investigacion adminstrative iniciada mediante resolucion No 33117 del 18

acuerdo a las conductas previamente tipificadas en |a Resolucion No. 10800 de ‘
2003,

SANCION

De confarmidad con lo anterior, ¥ como quiera que la Ley 336 de 1998, en lo fue
respecta a las conductaz en las que pueden incurrr las empresas de transparte
publico y para el caso objeto de estudio. con relacion a las empresas de frasporte
terrestre automotor de Cdrga, preve una sancion gue oscila entre uno (1) a
setecientos (700) salarios minimos mensuales vigentes. en loda conducta
antyuridica, reprochable al infraclor que trasgreda la descripcion tipica que de
manera clara e inequivoca, establece la Resolucion 10800 de 2003

Asi las cosas, al analizar las normas que regulan el sector transporte EI'I|
Colombia, encontramos que el lransporte es un servicio publico esencial v por
tanto goza de especial proteccion. En ese arden de ideas. los intereses que se
persiguen son, en primer lugar, la sequridad consagrada en los articulos 2 y 3 de
las Leyes 105 de 1993 y la ley 336 de 1886, asi como los articulos 1 y 4 del
Decreto 173 de 2001, y en segundo termino, (por conexion directa con el primera)
la salvaguarda de derechos tan lrascendentales como la misma vida de las
| personas (consagrado en el preambulo de |a Constitucion v en los articulos 21
v d44),

Bajo estas circunstancias, las normas establecidas por el legislador no resultan |
desproporcionadas, si se tiene en cuenta los bienes juridicos constitucionales
que se tutelan y que van desde |a seguridad de la vida de todos los hahitantes del
territorio naclonal, hasta la proteccion del medio ambiente. Razdn por la cual, esta
Delegada acudiendo a su facultad discrecional y toda vez que no se desvirtuaron
los fundamentos facticos ¥ Juridicos del cargo endilgado, cuantificars la sancifan
administrativa, tomando como base sancionatoria el minimo establecido en el
literal a, paragrafo del articulo 46 de |a ley 336 de 1993, respetando en tado caso
el tope méximo previsto por la narma ibidem

Con base en lo anterior v del analisis documental que obra en &l expediente se
concluye que el dia 14 de Julio de 2012, se Impuso al vehiculo de placas UPQ-
187, el Informe Unico de Infraccion de Transporte No. 334154, an el gue se
registra en el acdpite de observaciones: TRANSPORTE DE 01 UNIDAD DE ‘

REMOLQUE R49307 PRESENTA MANIFIESTO DE CARGA # 191063-17

EMPRESA MULTICARGO NIT 900.132.317. VIOLANDO RES 200 ¥ RES 35924

YA QUE MANIFIESTA TRANSPORTAR R 66815 Y TRANSPORTA R 49307" Por

lo anterior, dado que |a empresa investigada prestd e servicio publico de

transporte sin contar con el correspondiente manifiesto de carga, pues se logra

evidenciar que la empresa nvestigada ulilizé un remolque diferente  del |
relacionado en el documento que avala |a operacion de carga, razones suficientes

gue motivan a este Despacho a declarars responsable al servicio vigilado, p0r|
transgredir |a conducta administrativa sefalada en al codigo de infraccion 558,

articulo primero de la Resolucion 10800 de 2003,

| En mérito de |o expuesto, esta Delegada, |

-



RESOLUCION Nol- 1 9970 del 23 527 105

Far la cual se falla la investigacian administrativa iniciada mediante resolucion No. 33117 del 18
do Diciembre de 2014 en conlra de la empresa de fransporte publico terrestre automotor de
carga TRANSPORTE MULTIMODAL DE CARGA MULTICARGO S.A. EN LIQUIDACION,
idenlificada con el NIT. 800.132.317-0.

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: DECLARAR responsable a la empresa de zervicio
publica de transporte terrestre automator de carga TRANSPORTE MULTIMODAL
DE CARGA MULTICARGO S.A. EN LIQUIDACION, identificada con NIT.
900.132.317-0, por contravenir el literal e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996,
al incurrir en la conducta descrita en el articulo 1°, codigo 556 de |a Resolucion
10B00 de 2003, proferida por el Ministerio de Transporte, de conformidad con o
axpuesto en la parte motiva de esta decision.

ARTICULO SEGUNDO: SANCIONAR con multa de SEIS (6] Salanos minimos
mensuales leqales vigentes para la época de la comision de los hechos,
equivalentes a la suma de TRES MILLONES QUINIENTOS TREINTA Y SIENTE
MIL PESOS MICTE ($ 3.537.000), a la empresa de servicio publico de transporte
terresire  automotor de carga TRANSPORTE MULTIMODAL DE CARGA
MULTICARGO S.A. EN LIQUIDACION, identificada con NIT. 900.132.317-0.
conforme a lo senalado en |a parte motiva, |

PARAGRAFO PRIMERO: La multa impuesta en la presente Resolucion, debera
ser pagada dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes. contados a partir de la
ejeculoria de la presente decision a nombre de la cuenta TASA DE VIGILANCIA
SUPERPUERTOS Y TRANSPORTE Banco Popular Codige Rentistico 02 Cuenta
050-00125-4,

PARAGRAFO SEGUNDO: Efectuado el pago de la multa, la empresa
TRANSPORTE MULTIMODAL DE CARGA MULTICARGO S.A. EN
LIQUIDACION, Identificada con NIT. 900.132.317-0, debera allegar a esta

| Delegada via fax, correo certificado o a través de cualquier otro medio idoneo;

| PARAGRAFO TERCERO: Vencido el plazo de acreditacion del pago sin gue éste

| Puertos y Transporte, teniendo en cuenta que la presente Resolucion presla mérito

copia legible del recibo de consignacién indicando expresamente el numero de
resolucion de fallo y el Informe Unico de Infracciones de Transporte No. 369995
de fecha 05 de Febrero de 2013, que origind &sta sancion.

se haya demostrado, se procerdera a su cobro persuasivo y/o coactivo por parte del
Grupo Cobro Persuasive y Jurisdiccion Coactiva de la Superintendencia de

gjecutivo de acuerdo a lo consagrado en el articulo 87 y siguientes del Codigo de
Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrativo

I ARTICULO TERCERO: NOTIFICAR &l contenido de la presente resolucidn por

conducto de |a Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y Transporte
al Representante Legal y/o quien haga sus veces de la empresa de servicio publico |
de transporte terrestre automotor de carga TRANSPORTE MULTIMODAL DE
CARGA MULTICARGO S.A. EN LIQUIDACION, identificada con NIT.
900.132.317-0 , con domicilio en la cludad de GIRON (SANTANDER), en la
CARRERA. 10 No. 56 - 40 LOCAL 7 - 8 EDIFICIO MERCAGAN KILOMETRO 6,
o en su defecto por aviso de conformidad con los articulos 68 y siguientes del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Copia
de la comunicacion a que se refiere el precitado articulo y |a constancia de envio y
recibo de la misma, deberd ser remilida a la Superiniendencia Delegada de

L
e _ .




RESOLUCION Noi= 1 8870 dot 25 557 705
Por |a cual se falla |a investigacion administrativa iniciada mediante resclucion No 33117 del 18
de Diciembre de 2014 &n conira de la empresa de transporte publice terrestre automotor de
carga TRANSPORTE MULTIMODAL DE CARGA MULTICARGD S.A. EN LICGLIDACION,
identificada con el NIT, 900,132.317-0,

Transito y Transporte Terrestre Automotor para que forme parte del respectivo
expediente, as| como también del acto de notificacion personal o por aviso, seqgun |
el caszo

ARTICULO CUARTO: Confra la presente Resolucian proceden los recursos de
reposicion y en subsidio el de apelacién ante |a Superintendente Delegada de
Transito y Transporte, de los cuales podra hacer uso por escrito en |a diligencia de
notificacian personal o demro de los diez (10) dias siguiertes a ella, o a3 |3
naotificacion por aviso, segln el caso,

Dada en Bogotd D.C., alos ‘

198718 25 &5 oS
NunﬂuugSEgcuMpLAsE ‘
/ 7 / -
o ’-f..-"_?c : _.-_:_{.'ri;.:‘. £

NDO LANAS ROMERO |
Superintendente Delegado de Trénsito y Transporte Terrestre Automotor ( E}

Poeyactt Pedm avier Targung
Rewaid: Coordinader Grupo IUIT
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ﬂ'., Superintendencia de Puarlos y Transporte TODOS POR UN
- Reputilica de Colombia NUEUD PAIS

Bogota, 01/10/2015 .
Al contestar, favor cetar en @l asunto este

Mo de Registro 2015550061581

AR ACARERT

RHepresentante Legal yia Apoderado (a) ¢0155500618871
TRANSPORTE MULTIMODAL DE CARGA S.A. EN LIGQUIDACION

MULTICARGO S.A.

CARRERA 10 No. 56 - 40 LOCAL 7 Y B EDIFICIO MERCAGAN KILOMETRO &

GIRON (SAN JUAN DE) - SANTANDER

ASUNTO: CITACION MOTIFICACION
Respetado(a) sefar{a)

De manera atenta, me permito comunicarle que la Supenntendencia de Pueros ¥
Transparte. expidio lals) resolucionies) Nofs) 19970 de 25/09/2015 par lals} cualies) se
FALLA una investigacion administrativa a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en |a
Calle 63 No 9A-45 de |a ciudad de Bogota, con el objeto que se surta |a correspondisnte
netificacion personal, de no ser posible, ésta se surtira por aviso de conformidad con el
articulo 68 del Codigo de Procedimiento Administrativa y de lo Contencieso Administrative

En los eventos en que se otorgue autorizacion para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los numeros de las resoluciones respecta de las cuales autoriza la notificacian
para lal efecto en la pagina web de la entidad www supertranspocts gov oo, link
“Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un
modelo de  autorizacian. el cual podra ser tomado como referencia. Asi misma se debera
presantar capia del decreto de nombramiento y acta de posesion, si es del caso

En el caso que desee hacer uso de la opeion de realizar el tramite de notificacion electrénica
para futuras ocasiones. usted sefior(a) representante legal debera dilgenciar en su tatalidad
Iz autorizacidn que se encuentra en el archiva Word anexo a la Circular 18 dal 18 de junio de
2012 |a cual se encuentra en la pagina web de la Entidad Wi Bupertranspote Jov oo en el
link “Circilares Supertransporte” y remitilo a la calle 63 No. 95-45 de |3 ciudad de
Bogota.

Sin utm{f:ﬂﬁ&}.tlar

CAROLINA DURAN RODRIGUEZ
Coordinadora Grupo Notificaciones
Transctib FELIFE PARDS BPARDO

L Wserstfelipeparda! Deskiop'DOCUMENTOS DE ARPOYOWEMORANDOS RECIBIDOS 20 1S MEMORANDCS RECIBINOS
RESCTLUCIDNES ARG 2015 95TMEITAT 10870 no

e 63 Mo BA-45 - BEX 352 67 00 - Bogata DLC. eses AU i
Linea Atenceon # Ciodadano 01 8000 915615
GO-REG-23-V3-20-Dic-2012
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Representante Legal y/o Apoderado
TRANSPORTE MULTIMODAL DE CARGA S.A. EN
LIQUIDACION

CARRERA 10 No. 56 -40 LOCAL7Y 38

GIRON (SAN JUAN DE) - SANTANDER

=EESl Mol
[ rer B Admin
" LT

Oficina principal - calle 63 No. 9° - 45 Bogota D.C
Centro de Conciliacion Superintendencia de Puertos y Transporte - Calle 37 No. 28 B - 21 - Boge

DRY: ARIRTAN Damsts T | inas Adansibde =l Phadadens A4 00A0 A4 E24 5




